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Prólogo

En el contexto global actual, el capitalismo comienza a alcanzar sus límites 
de aceptabilidad social, política y ambiental. La competitividad del libre mer-
cado en un marco de globalización, con la búsqueda de maximización de la 
rentabilidad y reducción de los costos de producción de bienes y servicios, 
han conllevado una mayor concentración de los recursos en pocas manos. 
Esto, a su vez, ha traccionado desde la década de 1990 a estos tiempos, a la 
mayor parte de la población humana mundial a condiciones de vida de extre-
ma precariedad y una presión antrópica sin precedentes hacia la biota en pos 
de la necesidad, cada vez mayor, de materias primas. 

Desde este marco y periodo histórico, se ha venido intensificando el conflicto 
entre humano y fauna silvestre, con un aumento en la frecuencia de encuen-
tro con la fauna y la aparición de nuevas interacciones con el humano, con-
forme las áreas naturales se van ocupando o se someten a cambios de uso de 
suelo intensivos. En este sentido, el estudio del conflicto en sí se ha centrado 
mayormente en los aspectos humanos: en los perjuicios económicos, en los 
riesgos sanitarios o en la potencialidad de accidentes, que pudiera generar 
a las personas; pero tradicionalmente no se ha indagado por herramientas  
o métodos que permitan entender el conflicto y sus múltiples dimensiones o,  
aún más, ponderar la coexistencia con la fauna silvestre. Sobre todo, en el 
estado actual de situación con una crisis de extinción masiva de especies, la 
aparición de pandemias zoonóticas y diversos ecosistemas a escala global 
disturbados por el desarrollo de grandes emprendimientos extractivos.

El derecho a la alimentación y al agua dulce, la salud, el acceso a los benefi-
cios de un ambiente saludable y el desarrollo humano en sí dependen de la 
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diversidad biológica. De manera unidireccional, estos temas son sumamente 
relevantes para solo pendular en un complejo de decisiones focalizadas en 
tecnócratas o pocos decisores políticos. La democracia directa y la gobernan-
za local, con la participación activa en la toma de decisiones de la sociedad 
civil y las comunidades indígenas y campesinas sobre los territorios, podrá 
asegurar el desarrollo sustentable a largo plazo en un marco de respeto y 
fuerte arraigo hacia la naturaleza.

El presente libro va en esa búsqueda, explorando diversas experiencias lati-
noamericanas, mediante las cuales sus autores no solamente abordan aspec-
tos vinculados con las numerosas variables del conflicto fauna silvestre-hu-
mano o el manejo sostenible y la conservación de la fauna, sino que también 
propone medidas de mitigación o alternativas para la necesaria coexistencia, 
teniendo a las comunidades locales como actores orgánicos en estos tópicos. 

Desde nuestra Comunidad de Manejo de Fauna Silvestre en la Amazonía y en 
Latinoamérica (Comfauna), una comunidad multidisciplinaria y multicultu-
ral conformada por investigadores, profesionales, estudiantes y comunarios 
locales, esperamos que este libro y sus aproximaciones les sean de utilidad. 
Con este abrimos una discusión intelectualmente honesta y constructiva en 
función de las experiencias aquí presentadas sobre el dinámico ámbito na-
tural que nos rodea y del que tan intrínsecamente depende el desarrollo y el 
bienestar humano.

J. Fernando Del Moral Sachetti
Presidente de Comfauna
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Introducción

Lucía Soler
Cecilia Castilla
J. Fernando Del Moral Sachetti 
Augusto Bravo-Malca 
Julio Cesar de Souza 
Noelia Gómez

Parafraseando a Sócrates: aquellos animales que 
son los más difíciles de amar, son los que más lo 

necesitan. Posiblemente, el campo de la gestión de 
los conflictos es hacer que lo desagradable lo sea 

un poco menos.

Anónimo

En un mundo superpoblado, las personas y la vida silvestre compiten cada 
vez más por el espacio y los recursos; sus encuentros son cada vez más fre-
cuentes y no todas las interacciones entre ellos resultan ser positivas. La forma 
en que las sociedades visualizan la fauna determina el resultado de la interac-
ción entre ellos. El contexto y el significado que le atribuyamos a la naturale-
za y la forma de relacionarnos con la biodiversidad determinarán, en última 
instancia, que esas interacciones se conviertan en una situación de conflicto 
o de coexistencia (Glikman et al. 2021).

Los conflictos entre las personas y la fauna son un problema real y mundial; 
sin embargo, en algunas regiones los grupos sociales se ven más afectados 
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por la vida silvestre que en otras. Muchas especies de animales silvestres han 
causado (y en muchos sitios continúa ocurriendo) daños y destrucción a la 
propiedad privada, a la producción agrícola, a otros bienes materiales y a ve-
ces a la propia vida humana. En este último sentido, compartir paisajes con 
la vida silvestre se vuelve mucho más difícil cuando las vidas humanas y los 
medios de subsistencia de las personas están en peligro (Gross et al. 2021). 
En esas situaciones, la atención se centra en la vida silvestre, que la que ame-
naza los intereses, la seguridad y el bienestar humano (Glikman et al. 2021), 
dejando de lado los aspectos biológicos, ecológicos y comportamentales in-
herentes a la fauna, y aquellos emergentes de la interacción humano-vida 
silvestre. Urge considerar todas las dimensiones en la ecuación de los conflic-
tos; es fundamental agregar los efectos negativos de los humanos o la vida 
silvestre sobre las necesidades de la contraparte.

De cara al abordaje de situaciones conflictivas entre el humano y el resto de 
la diversidad animal, es importante discriminar la terminología que configura 
este gran tema. Por un lado, Gross et al. (2021) definen el conflicto huma-
no-vida silvestre como choques que surgen cuando la presencia o el compor-
tamiento de la vida silvestre se constituyen en amenazas reales o percibidas, 
de manera directa y recurrente, sobre los intereses o necesidades humanas, 
lo cual con frecuencia provoca desacuerdos entre grupos de personas e im-
pactos negativos en ellos o en la vida silvestre. Muchos de estos conflictos 
surgen como parte de la interacción humano-vida silvestre, concepto que se 
refiere a “cualquier encuentro entre las personas y la vida silvestre”. La cer-
canía entre humanos y animales silvestres puede tener lugar como parte de 
una coexistencia dinámica, contenciosa, neutral o beneficiosa, donde los in-
tereses y las necesidades de ambas partes se satisfacen en general, aunque 
esta interacción puede tener algún impacto para ambos (Gross et al. 2021).

La destrucción de los cultivos, los ataques al ganado y animales de corral, las 
heridas provocadas a las personas, los accidentes automovilísticos y la trans-
misión de enfermedades zoonóticas son algunos de los tipos de conflictos 
identificados. Entre las causas que conducen a ellos se encuentran, la urba-
nización, el desarrollo de infraestructuras (rutas y autopistas), el cambio cli-
mático global, el crecimiento de las poblaciones silvestres que avanzan sobre 
nuevos territorios y la expansión de la agricultura sobre otros paisajes (FAO 
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2021). En lo que respecta a esta última, cabe destacar que es el principal mo-
tor de la fragmentación y degradación de los hábitats, lo cual significa que los 
animales silvestres pierden el espacio y los recursos que requieren para so-
brevivir. Esto aumenta la competencia entre las personas y la vida silvestre, lo 
cual afecta, posiblemente, el bienestar de todos y, en muchos casos, conduce 
a una merma en la tolerancia de las personas hacia las acciones de conser-
vación, al punto de llegar a desembocar en la remoción, eliminación parcial 
e incluso erradicación de aquellas especies involucradas en el conflicto. En 
el marco de esta complejidad, es importante reconocer que las actividades 
humanas y los cambios en el uso del suelo han conducido a muchas especies 
al borde de la extinción. 

El conflicto humano-vida silvestre es la fuente de las principales amenazas 
para la supervivencia a largo plazo de algunas de las especies más emble-
máticas del planeta. Esto no es un tema nuevo; sin embargo, los caminos 
para prevenir problemas y reconocer estrategias para abordar la coexistencia 
siguen siendo un espacio pendiente de tratamiento en prácticamente todos 
los países de Latinoamérica. Consideramos que no es posible erradicar por 
completo el conflicto entre los seres humanos y la vida silvestre; pero los 
enfoques integrados y bien planeados para manejarlo pueden contribuir a su 
reducción y conducir a una forma de coexistencia. Tales enfoques requieren 
un trabajo de prevención, mitigación, respuesta, investigación y seguimiento, 
todo ello respaldado por un fuerte apoyo político (gestión y administración 
de fondos) y la participación de las comunidades locales. 

En Latinoamérica, se habla de conflicto desde hace muchos años; sin em-
bargo, recientemente hemos comenzado a identificar soluciones concretas 
relacionadas con la conservación de la diversidad animal. Durante años, en 
la mayoría de los países latinoamericanos, ante un conflicto dado se plantea-
ba un cierto control de la fauna, lo que implicaba la matanza de individuos; 
por ejemplo, mediante cepos, cebos envenenados, contratación de cazadores 
que se ocupaban de eliminar al o a los individuos problema de forma directa 
o abriendo la temporada de caza para eliminar a la especie “plaga”. Cabe 
aclarar que en muchos países aún se continúa con este tipo de prácticas y que 
se considera una forma de manejo. 
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De ahí que se haya vuelto crucial generar un cambio, pues identificar pro-
puestas de manejo no debe implicar eliminar el conflicto existente, ni generar 
acciones que le pongan un parche el problema sin haberlo abordado en rea-
lidad. Es necesario y urgente hablar de una coexistencia entre las personas y 
los animales. Ha llegado el momento de dar un paso hacia atrás y reconside-
rar de qué modo podemos pensar juntos al ambiente, para reducir y manejar 
los conflictos humano-vida silvestre y para fomentar una convivencia que be-
neficie a ambos. Los conflictos son un asunto social y técnico y se encuentran 
interrelacionados. Su manejo exitoso necesita un conjunto de enfoques in-
terdisciplinarios y una comprensión profunda de sus causas sociales, políticas 
y culturales. Para esto, se requiere un compromiso gubernamental en todos 
estos temas, con el fin de mejorar la seguridad alimentaria, los medios de 
vida, la salud de las poblaciones rurales, y participar activamente en manejar 
los recursos naturales de las diferentes regiones de Latinoamérica, con una 
visión conservacionista en su más amplio significado.
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Resumo

Os crocodilianos amazônicos representam uma fonte de proteína de qualidade e 

alternativa econômica para os povos amazônicos. No entanto, historicamente, têm 

sido conflitiva a relação entre crocodilianos e as comunidades locais. Esta interação 

tem exercido um papel relevante na definição da estrutura sociocultural e econômica 

dos indígenas e demais povos tradicionais amazônicos. Nas últimas duas décadas, a 

produção de informação biológica de qualidade sobre as espécies amazônicas per-

mitiu a definição de critérios sócios-econômicos e ecológicos com potencial de sub-

sidiar inciativas de aproveitamento dos crocodilianos amazônicos. No entanto, a am-

biguidade nas posturas políticas dos governos e das instituições públicas ou privadas 

(ONG), e a falta de articulação efetiva entre os diversos atores envolvidos nas ações 

de manejo de crocodilianos no estado do Amazonas, Brasil, tem dificultado a consoli-

dação de propostas de conservação inclusivas. O objetivo principal é apresentar uma 

visão integrativa sobre a relação entre as populações humanas com os crocodilianos 

amazônicos, abordando mudanças nos últimos 60 anos no contexto legal e nas ten-

dências do mercado. Também se apresentam as inciativas de manejo econômico de 

crocodilianos nos últimos 20 anos, com o intuito de unificar critérios que poderiam 

permitir o melhor entendimento das espécies amazônicas, facilitando a coexistência 

destes grandes e abundantes vertebrados predadores no contexto do uso sustentá-

vel, como estratégias de conservação no maior bioma florestal neotropical.

Palavras chave: crocodilianos amazónicos, povos amazônicos, manejo econômico, 

coexistência, Brasil.
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Introdução

Resgate histórico do conflito com 
crocodilianos amazônicos

A extensão continental da Amazônia, associada com características geográ-
ficas e ambientais únicas, com destaque para a imensa biodiversidade, favo-
receu o surgimento de vários sistemas de aproveitamento dos recursos natu-
rais. Desde o século XIX, o registro científico de exploradores e naturalistas 
estrangeiros evidenciaram os crocodilianos como abundantes e presentes no 
cotidiano dos moradores amazônicos (Bates 1863; Best 1984; Fittkau 1970), 
sendo que na década de 1920, teve início a exploração comercial na Amazônia 
em função da demanda de peles exóticas pelos mercados norte-americano, 
europeu e asiático (Brazaitis et al. 1996; Antunes et al. 2016). Na América do 
sul, a sobre-exploração de Crocodylus acutus e Crocodylus intermedius para 
abastecer o mercado de peles redundou em declínio populacional acentuado 
ao longo da distribuição destes representantes americanos da família Cro-
codylidae (Smith 1981; Best 1984; Brazaitis et al. 1996; Antunes et al. 2016) 
e como consequência o comércio alcançou também as populações de jaca-
ré-açu (Melanosuchus niger) e de jacaré-tinga (Caiman crocodilus).

Estas representam as maiores espécies da família Alligatoridae nas américas 
(Marioni et al. 2006; Thorbjarnarson 2010; Farias et al. 2013; Marioni et al. 
2013; Balaguera-Reina 2019) (figura 1). Neste cenário, o jacaré-açu passou a 
figurar como a principal alternativa local para suprir o mercado internacional, 
dado o fato da sua pele ser a mais desprovida de osteodermes quando com-
parada com as peles das demais espécies de crocodilianos amazônicos. 
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Figura 1. 
O jacaré-açu (Melanosuchus niger) e o jacaré-tinga (Caiman crocodilus) representam as 
maiores espécies da família Alligatoridae nas Américas, sendo ambas espécies usadas desde  
o início do século XX na Amazônia brasileira

Foto do Melanosuchus niger, de Barthira Oliveira.

A mesma fatalidade da sobre-exploração afetou também outras espécies 
de vertebrados aquáticos e terrestres amazônicos, tais como o peixe-boi-da-
amazônia (Trichechus inunguis), a onça-pintada (Panthera onca), os pequenos 
gatos selvagens maracajás (Leopardus spp.), a lontra (Lontra longicaudis) e a 
ariranha (Pteronura brasiliensis) (Best 1984; Antunes et al. 2016).

Entre 1950 e 1965, mais de 7,5 milhões de peles de crocodilianos legalmen-
te oriundas do estado de Amazonas abasteceram o mercado internacional 
(Medem 1981; Smith 1981; Plotkin et al. 1983). Estimativas mais acuradas, ba-
seadas em registros comerciais no período de 1904 a 1969, demonstram que 
mais de 4,5 milhões de jacarés-açus foram comercializados na região cen-
tro-oeste da Amazônia brasileira, sendo despachadas dos portos de Manaus 
e Belém para o exterior (Antunes et al. 2016). Estimativas menos acuradas in-
dicaram que durante o século XX as populações naturais de jacaré-açu foram 
reduzidas em quase 99%, tendo sido declarado como extinto em algumas 
regiões amazônicas (Plotkin et al. 1983), e sendo considerada um dos croco-
dilianos neotropicais mais ameaçados no contexto global (figura 2). 



Crocodilianos na Amazônia brasileira   
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Figura 2. 
A exploração em larga escala dos crocodilianos amazônicos capitaneadas pelas tendências 
do mercado internacional e a ausência de mecanismos de controle e monitoramento in loco 
redundou no declínio das populações em basicamente toda a Amazônia

Foto: Washington Carlos da Silva Mendonça.
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Século XIX: registros de 
populações abundantes 

de crocodilianos na 
Amazônia

1940-1950: Intensifica 
a caça por peles de 

crocodilianos na Amazônia

1970: Colapso do 
mercado de peles de 

crocodilianos oriundas 
da Amazônia

1980: Região do 
Médio Solimões - 
maior centro ilegal 

do comércio de 
carne de 

crocodilianos

2003: Primeiro registro 
da pesca da piracatinga 
usando crocodilianos 

como isca

2000: Região do 
Baixo Purus - maior 

centro ilegal do 
comércio de carne 
de crocodilianos

2011: Regulamentação 
do manejo e 

processamento de 
crocodilianos no estado 
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Figura 3. 
Linha do tempo que ilustra os eventos mais representativos na escala regional (ponto 
preto) e internacional (ponto branco), os quais influenciaram a estrutura social, cultural e 
socioeconômica dos povos locais, assim como as estratégias de conservação ou as ações 
potenciais de aproveitamento dos crocodilianos amazônicos

A caça extensiva por peles de crocodilianos amazônicos perdurou até meados 
dos anos de 1970, quando os mercados estavam colapsando pelo desabaste-
cimento de matéria-prima, assim como pela preocupação global dos efeitos 
maléficos da sobre-exploração dos recursos naturais (Medem 1981; Plotkin 
et  al. 1983; Ross 2000; Antunes et  al. 2016). Concomitantemente o Brasil 
inovou ao promulgar em 1967 a Lei de Proteção da Fauna com o intuito de 
proibir a exploração comercial da fauna silvestre. Desde então a exploração 
extensiva da vida silvestre foi enquadrada como ilegal, mas, infelizmente sem 
meios eficientes de fiscalização, controle ou monitoramento, que realmente 
pudessem efetivar sua proibição na Amazônia brasileira (figura 3). 

Os povos do interior da Amazônia foram os primeiros prejudicados naquele 
novo contexto proibitivo e sem opções de outras fontes legais de renda, sendo 
marginalizados e excluídos da dinâmica socioeconômica que havia se criado 
com a interdição do comércio internacional de peles (Smith 1983). Apesar de 
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biologicamente correta na ocasião, essa mudança drástica estimulou o des-
envolvimento de outras formas ilegais de exploração dos recursos naturais. 

Na Amazônia brasileira, após o fim da exploração comercial legal das peles 
de crocodilianos, a intensificação da fiscalização federal, a regulamentação 
internacional do comércio e uso da biodiversidade junto à criação deum sis-
tema de áreas protegidas (unidades de conservação e terras indígenas) sur-
giu um mercado ilegal, mas bem estruturado, para a carne de crocodilianos. 
Este mercado, ainda ativo em várias regiões da Amazônia, representa uma 
ameaça à conservação de algumas populações de crocodilianos (Da Silvei-
ra 2002, 2003; Marioni et al. 2006; Mendonça et al. 2016). Nos últimos 40 
anos, a exploração intensa de crocodilianos para abastecer o mercado de 
carne gerou uma cadeia produtiva funcional da caça, do beneficiamento e 
da comercialização. Apesar de ilegal, esta estrutura de produção de carne 
seco-salgada representou uma forte alternativa econômica para as comuni-
dades locais, associada com a diminuição dos estoques pesqueiros, como do 
pirarucu (Arapaima spp.) e do tambaqui (Macropossum colossum). 

No baixo Rio Purus os moradores locais basicamente abandonaram a caça 
ativa com arpão, realizada principalmente durante o período de seca, e pas-
saram a praticar intensamente uma nova técnica passiva com o uso de anzóis 
para capturar os crocodilianos ao longo de todo o ciclo anual das águas. Esse 
método não é seletivo quanto à espécie ou tamanho/sexo dos indivíduos 
capturados (Mendonça et al. 2016), em contraste com o uso de arpão, que 
potencialmente permite ao caçador selecionar o seu alvo, seja em função 
da espécie ou do tamanho (figura 4). Apesar da caça de crocodilianos para a 
produção de carne tenha sido intensa, o impacto sobre algumas populações 
que habitavam habitats de várzeas complexos não foi tão devastador como 
a caça para a obtenção de peles, com indícios até de sustentabilidade (Da 
Silveira e Thorbjarnarson 1999; Da Silveira 2002).No entanto, a baixa renta-
bilidade da produção ilegal de carne de crocodilianos, somada ao surgimento 
de movimentos comunitários para proteção ambiental e a necessidade de 
ordenamento pesqueiro levou os moradores locais à busca de alternativas de 
aproveitamento de recursos naturais de forma legal e sustentável (de Quei-
roz 2010). 
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Figura 4. 
Na região do Baixo Purus os caçadores locais implementaram um sistema de “pesca” usando 
anzóis para a captura dos crocodilianos, permitindo o aproveitamento durante tudo o ano

Fotos: Washington Carlos da Silva Mendonça.

No início do século XXI, a pesca da piracatinga (Calophysus macropterus), uti-
lizando crocodilianos como isca (Da Silveira e Viana 2003), surgiu como mais 
uma possível ameaça. Relatos indicaram que a prática de pescar esta espécie 
usando iscas foi introduzida por volta do ano 2000 por compradores e atra-
vessadores provenientes da Colômbia e do Peru, que fomentaram o comércio 
sazonal a fim de abastecer os mercados pesqueiros no período da Semana 
Santa católica naqueles países. A grande preocupação pela pesca da piraca-
tinga não é propriamente pela exploração do pescado em si, mas porque na 
sua captura se utilizam iscas feitas principalmente com carne de crocodilia-
nos ou de golfinhos (Inia geoffrensis, Sotalia fluviatilis) abatidos ilegalmente 
(Botero-Arias et al. 2012, 2014; Brum et al. 2015; Franco et al. 2016). 
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No Brasil, na região do médio Solimões, a pesca de piracatinga usando cro-
codilianos e botos virou uma atividade clandestina rentável, originando uma 
complexa rede marginal de uso dos recursos naturais, alavancada pela inefi-
ciência dos órgãos de controle e fiscalização. A atividade que se estabeleceu 
na Amazônia brasileira originalmente foi sazonal, mas passou a ser usada 
mais frequentemente pelos comunitários, basicamente por ser uma fonte de 
renda econômica de fácil acesso. Seu aumento gradativo e constante, e por 
conseguinte a pressão sobre a fauna aquática usada como isca, gerou alertas 
da comunidade cientifica, resultando em uma moratória federal (Instrução 
Normativa Interministerial 6, de 17 de julho de 2014) que proibiu a pesca da 
piracatinga por um período de cinco anos, com o intuito principal de desesti-
mular o uso de crocodilianos e golfinhos. Esta moratória tem sido renovada 
nos anos seguintes, de forma que atividade continua proibida pelo menos até 
o fim de 2022. Não existe garantia de que essa proibição será mantida, pois 
até o momento não foi indicada uma isca alternativa e rentável. 

Comércio de Peles - até 1970 Comércio de Carne seco-salgada Comércio de piracatinga 
utilizando crocodilianos 

como isca

Caçador local

Comprador local

Comprador 
internacional

Caçador local

Comprador local

Consumidor
local

Comprador
Internacional

Consumidor
Internacional

Caçador local

Comprador local

Figura 5. 
Representação simplificada da cadeia produtiva de peles (legal), carne seco-salgada (ilegal) ou 
isca (ilegal) oriundas do aproveitamento de crocodilianos amazônicos. 
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Desde a caça para abastecer o mercado internacional de peles até o atual 
uso como isca, as ameaças aos crocodilianos amazônicos resultaram cons-
tantes, dependendo mais das cadeias produtivas ilegais do que da eficiência 
das ações de proteção e controle ambiental. Neste cenário, os povos amazô-
nicos que partilham o uso do ambiente com o recurso-alvo, terminam atuan-
do como simples coletores ou mão-de-obra barata, e comumente na linha de 
frente da ilegalidade, enfrentado a desigualdade de oportunidades e exclusão 
a sistemas de uso legal (figura 5).

O manejo econômico e ameaças de conservação dos crocodilianos amazôni-
cos tem como eixo as cadeias produtivas ilegais regidas pela oferta e procura

Mudanças no contexto legal: a relevância 
das unidades de conservação

Na Amazônia brasileira, o uso comercial da fauna é ilegal, tendo poucas pos-
sibilidades de tornar-se legal. O uso desordenado para o comércio de carne, 
peles ou animais de companhia, associado à destruição e modificação dos 
habitats, tem afetado fortemente as populações naturais dos crocodilianos 
no mundo. Apesar das dificuldades, as estratégias de manejo de algumas es-
pécies têm funcionado, criando um balanço entre a manutenção de estoques 
em vida silvestre e demandas socioeconômicas onde as pessoas têm encon-
trado nos crocodilianos uma alternativa de renda (Verdade 2004; Da Silveira 
2011; Marioni et al. 2013, 2021). Conforme as características biológicas das 
espécies de crocodilianos, dos habitats e o contexto social e cultural das re-
giões onde ocorrem, ao redor do mundo tem-se implementado três sistemas 
de manejo, com resultados promissórios na conservação: intensivo fechado 
com a manutenção de matrizes e reprodutores (farming), semi-intensivo com 
coleta de ovo e/ou filhotes na natureza e sua posterior manutenção em siste-
ma fechado (ranching) e o sistema aberto, mediante a retirada controlada de 
uma fração de indivíduos maiores diretamente na natureza mediante cotas 
anuais (harvesting) (Verdade 2004).

Na Amazônia equatoriana, o aproveitamento do jacaré-açu em sistema de 
ranching não demostrou o sucesso mínimo desejável. Os principais gargalos 
foram basicamente a carência de fonte alimentar adequada e em quantidade 
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suficiente para os indivíduos confinados, o saber científico reduzido, a falta 
de acessória técnica de qualidade e ausência de investimento de médio a 
longo prazo. Também não foram desenvolvidas as bases da cadeia produti-
va e tampouco nenhuma estratégia de marketing relacionada (Larriera et al.  
2005; Velasco 2005). Na Amazônia brasileira, as tentativas de aproveitamen-
to em sistema de ranching de jacaré-açu e jacaré-tinga tem apresentado li-
mitações similares, exceto, tal vez, pelo saber científico disponível sobre as 
espécies de interesse.

No caso da América do Sul, a partir da década de 1980, preocupados com o 
futuro da biodiversidade amazônica diante da ilegalidade e do fracasso das 
políticas ambientais, universidades e instituições de pesquisa públicas ou 
privadas lideraram ações para definir regras concretas que subsidiassem a 
conservação dos recursos naturais. Um dos resultados mais concretos foi o 
surgimento de áreas protegidas para a conservação, a proteção integral ou 
uso sustentável (Sponsel 1986; Junk 2001; Mittermeier et  al. 2005; Ritter 
et al. 2016). Desde então, o Brasil institui em nível federal, estadual ou mu-
nicipal uma ampla rede de áreas protegidas, definidas pelo Sistema Nacional 
de Unidades de Conservação (Lei 9.985, de 2000) e regulamentada pelo De-
creto 4.340 de 2002 da Presidência da República. As Reservas de Desenvolvi-
mento Sustentável (RDS) e as Reservas Extrativistas (RESEX) possibilitam a 
manutenção territorial e o envolvimento da população local (moradores e/ou 
usuários) na definição de prioridades de conservação e estratégias de manejo 
dos recursos naturais disponíveis. Considerando o histórico regional de uso 
e exploração comercial dos crocodilianos pelas comunidades locais, o siste-
ma de aproveitamento aberto tipo harvesting é o que melhor se adequa na 
realidade amazônica. Por exemplo, o contexto legal que embasa as RDS e as 
RESEX tem possibilitado a implementação de estratégias legais para a explo-
ração sustentável de uma parcela das populações de crocodilianos pelas co-
munidades locais. Na prática, ao se delinear um programa de uso sustentável 
de crocodilianos deve se considerar o contexto socioeconômico-ambiental e 
as condições que geram ameaças à conservação das espécies-alvos.

De maneira geral, as possibilidades de uso comercial de crocodilianos têm se 
baseado no conhecimento da biologia das espécies e na natureza dos habitats 
que essas ocupam, critérios esses fundamentais para o adequado sucesso dos  
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programas de aproveitamento, além de suporte e aporte técnico-científi-
co constante (Lang 1987; Da Silveira 2002; Verdade 2004; Da Silveira 2011; 
Botero-Arias et al. 2009; Marioni et al. 2013; Botero-Arias e Regatieri 2014; 
Marioni et  al. 2021). Na primeira Unidade de Conservação (UC) criada no 
Brasil com a possibilidade do uso sustentável da fauna em sistema extensivo, 
a regra inicial foi que somente após pesquisas que norteiem a proposição de 
normas e critérios técnico-científicos, possa se iniciar a implementação de 
estratégias para o manejo de recursos naturais com base comunitária (Bote-
ro-Arias et al. 2009; Botero-Arias e Regatieri 2014; Marioni et al. 2021). Desde 
2000, foram praticadas ações de manejo sustentável do pirarucu pelas co-
munidades locais, sendo considerado uma das estratégias mais bem-sucedi-
das no manejo de base comunitária de recursos pesqueiros na Amazônia O 
objetivo do programa foi substituir a pesca intensiva e ilegal, e construir um 
sistema alternativo e participativo de gestão de recursos naturais (Castello 
et al. 2009, 2011; de Queiroz 2010; Campos-Silva e Peres 2016). 

No caso dos crocodilianos, as pesquisas desenvolvidas evidenciaram que as 
populações naturais de crocodilianos amazônicos têm-se recuperado rela-
tivamente rápido com a implementação das UC, após décadas de caça não 
regulamentada, desde que os habitats sejam extensos e estejam satisfatoria-
mente protegidos (Da Silveira e Thorbjarnarson, 1999). Essas conclusões, ain-
da que com acentuada relutância, em nível nacional ou internacional, sobre 
o real estado de conservação do jacaré-açu (Da Silveira 2002), subsidiaram 
as primeiras discussões sobre o manejo legal de crocodilianos amazônicos. 
Durante o Primeiro Workshop sobre a Conservação, Monitoramento e Ma-
nejo de Jacarés no Estado do Amazonas, evento organizado pelo Instituto de 
Proteção Ambiental do Amazonas do governo do estado do Amazonas, a RDS 
Mamirauá (no médio rio Solimões) foi escolhida como local para iniciar um 
programa piloto de harvesting de crocodilianos por duas razões principais:

1.	 Era a única UC com informações de campo que evidenciavam alta abun-
dância de jacarés na Amazônia.

2.	 A experiência bem-sucedida de organização comunitária para o uso sus-
tentável dos recursos naturais, tendo como referência a implementação 
do manejo comunitário do pirarucu.
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Experimentos de manejo legal de 
crocodilianos na Amazônia brasileira

Os primeiros experimentos com crocodilianos foram realizados na RDS Ma-
mirauá em 2004. Naquela ocasião foram abatidos 61 exemplares de jaca-
rés-açus. Em 2006 e 2008 foram realizados dois outros abates, totalizando 
567 indivíduos abatidos. Estes três eventos tiveram como objetivo principal 
testar técnicas de abate e processamento de carne e pele, e foram liderados 
pelo governo do estado do Amazonas, por meio de sua Secretaria de Pro-
dução Rural (SEPROR) e outras agências ambientais do Estado (Botero-Arias 
et al. 2009; Botero-Arias e Regatieri 2014).

O fato das atividades de manejo de crocodilianos terem sido conduzidas por 
somente um órgão governamental dificultou o fortalecimento desta estra-
tégia, basicamente pela ausência de avaliações criteriosas das dificuldades e 
fragilidades do processo. A falta de critérios técnico-científicos de natureza 
biológica e ecológica na escolha dos indivíduos e locais, a carência de expe-
riência entrosamento do corpo técnico, a carência de tecnologias específicas 
e à rigidez das normas sanitárias, originalmente consagradas para o abate de 
mamíferos e aves de corte, prejudicaram a comercialização dos produtos e 
subprodutos oriundos do manejo de crocodilianos amazônicos. Não menos 
importante foram as deficiências logísticas da região amazônica, como a falta 
de acesso à energia elétrica regular, água com qualidade sanitária, além da 
ausência de estrutura física específica para o abate, processamento, armaze-
namento e transporte dificultaram ainda mais o processo. Outra fragilidade 
foi que os comunitários foram envolvidos basicamente como -mão-de-obra 
inexperiente em ações alheias a seu conhecimento cotidiano (figura 6). No 
entanto, um dos pontos críticos foi o desafio de se criar uma nova cadeia 
produtiva sem pesquisa de mercado da viabilidade econômica, gerando di-
ficuldades para identificar se o produto principal seria carne ou pele e quem 
seriam os compradores e consumidores.
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Figura 6. 
No processo os comunitários têm sido inseridos como mão-de-obra local em um sistema de 
manejo legal de crocodilianos que visa atender às questões sanitárias e éticas, mas é alheio à 
realidade social e cultural amazônica
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Em função da necessidade governamental e política de se apresentar re-
sultados bem-sucedidos e vencer deficiências e gargalhos do sistema, es-
pecialmente no contexto sanitário, foi proposta uma complexa linha de 
produção de carne, alheia à realidade local e ao contexto histórico do apro-
veitamento de crocodilianos amazônicos (figura 6). Nos sistemas de uso co-
mercial de crocodilianos ao redor do mundo o processamento dos indivíduos 
abatidos é similar ao do pescado. No entanto, no Brasil tem-se insistido num 
sistema de processamento dos crocodilianos semelhante à produção de ani-
mais de granja endotérmicos (mamíferos e aves). A improvisação levou o sis-
tema a uma situação crítica no contexto legal sanitário (figura 7), expondo a 
realidade amazônica e as condições rústicas do abate local a uma das legis-
lações sanitárias mais rígidas no mundo.

Figura 7. 
A ausência de um desenvolvimento tecnológico que dê suporte as propostas de 
aproveitamento legal de crocodilianos tem levado a improvisação para viabilizar o manejo 
crocodilianos, na tentativa de seguir as diretrizes do contexto sanitário brasileiro
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Entre 2007 e 2010, na RDS Piagaçu-Purus no baixo Rio Purus, foi executado 
um projeto de pesquisa com o objetivo principal de estabelecer as bases mí-
nimas para a implantação da cadeia produtiva de crocodilianos na Amazônia 
brasileira, sendo seus resultados fundamentais para subsidiar futuras ações 
referentes ao processamento e beneficiamento de produtos em condições 
acessíveis às comunidades locais (Freire et al. 2021). De forma complemen-
tar, em 2010 na RDS Mamirauá foi realizado um abate suplementar com o 
intuito de replicar alguns dos critérios obtidos no projeto realizado no Purus. 
Os abates obtiveram resultados promissores, sendo que o objetivo principal 
era de melhorar os aspectos sanitários, testando procedimentos para definir 
critérios técnicos para o abate e pré-beneficiamento da carne, identificando 
pontos críticos de contaminação ao longo de todo o processo (Sotero-Mar-
tins et al. 2015).

Com a clara necessidade de regulamentar o manejo de crocodilianos no con-
texto estadual e apoiando-se nos resultados e gargalhos dos abates efetua-
dos até então, o Governo do Estado do Amazonas publicou em 2011 novas 
normas para o abate e o processamento de crocodilianos. Este novo contexto 
legal conferiu suporte para que o manejo de crocodilianos em UC estaduais, 
como as RDS Mamirauá e Piagaçu-Purus, possa ser executado por organi-
zações comunitárias legalmente constituídas e amparadas pelo Plano de Ma-
nejo da Unidade. A Resolução 008/2011 do Conselho Estadual do Meio Am-
biente estabeleceu procedimentos técnicos para o manejo de crocodilianos 
em UC no estado do Amazonas (Botero-Arias e Regatieri 2014). Esta norma 
regulamentou a exploração de crocodilianos mediante plano de manejo, com 
os seguintes critérios técnicos mínimos:

1.	 Seleção de áreas de captura e de proteção.
2.	 Distribuição de quotas de extração conforme estimativas de abundância 

natural da espécie-alvo).
3.	 Estabelecimento de faixas de tamanho dos jacarés para a captura. 
4.	 Restrição do número de fêmeas capturadas, não ultrapassando os 10% 

do total de indivíduos capturados.

Por sua vez, a Instrução Normativa 001/2011 da SEPROR/CODESAV (Secre-
taria de Produção Rural) regulamentou os aspectos sanitários necessários 
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para adequação das atividades de captura, abate e beneficiamento no con-
texto sanitário do estado do Amazonas. Esta regulamentação se baseou nos 
critérios técnicos usados para a produção do pescado, na tentativa de facilitar 
o processamento in-situ. O aspecto mais relevante desta norma foi permitir 
realizar etapas de pré-beneficiamento dos crocodilianos em estruturas que 
potencialmente podem ser construídas e replicadas por associações comuni-
tárias, seguindo o exemplo que tem viabilizado o aproveitamento de pescado, 
especificamente o pirarucu.

Conflitos emergentes

O manejo de crocodilianos amazônicos no Brasil tem sido acompanhado com 
alguma expectativa em nível internacional, sendo alimentado pela visão oti-
mista exacerbada apresentada por algumas poucas autoridades ambientais 
brasileiras. Nesta realidade, o manejo econômico de crocodilianos se funda-
mentou em poucas pesquisas de longo prazo centralizadas na RDS Mamirauá. 
Os resultados obtidos foram perigosamente extrapolados para o restante da 
Amazônia justificados por sistema de monitoramento de crocodilianos de 
longo prazo capitaneado pelo Centro Nacional de Pesquisa e Conservação 
de Répteis e Anfíbio (ICMBio-RAN), o qual até o presente não se concretizou. 
Neste frágil cenário, em 2007 o jacaré-açu foi realocado do Apêndice I para 
o Apêndice II da CITES, somente para o Brasil, com a chancela do Grupo de 
Especialistas em Crocodilianos da IUCN/SSC (CITES 2007; Botero-Arias et al. 
2009, 2014; Marioni et al. 2021).

Ao longo dos últimos 20 anos, a proposta de manejo de crocodilianos derivou 
de uma estratégia de conservação das populações naturais a uma iniciativa 
incluída na agenda política, que se repete nos ciclos eleitorais sem realmente 
avançar. Infelizmente, o manejo de crocodilianos foi divulgado entre as co-
munidades ribeirinhas pelas agências governamentais como uma fonte de 
renda iminente, gerando grandes expectativas nos moradores locais, mas 
que ainda não se concretizaram após mais de duas décadas. 

Avanços à parte, um dos efeitos colaterais mais temerários foi que o regis-
tro da abundância elevada de jacarés-açus em várias regiões amazônicas 
(Da Silveira 2002), especialmente na RDS Mamirauá (figura 8), associado à 
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expectativa da implementação de um sistema legal de manejo, despertaram 
nas comunidades locais a impressão de que a caça de crocodilianos estava 
“liberada” no estado do Amazonas, o que não é realidade até o momento. 
Apesar de que há anos existe uma proposta legislativa, a qual poderá se con-
cretizar a qualquer momento político, para liberar o manejo econômico de 
crocodilianos em todo o estado do Amazonas, como no passado, o que po-
tencialmente seria um retrocesso perigoso para a proteção das populações 
naturais de jacarés. 
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Figura 8.  
Tendência de aumento das populações de jacarés indexado pela taxa de encontro (número 
de jacarés por quilômetro de margem) na região do médio Rio Solimões. Note-se o aumento 
significativa do número de jacarés após de 1996, ocorrido após a implementação do sistema 
de organização comunitária para a proteção e uso dos recursos naturais na Reserva de 
Desenvolvimento Sustentável Mamirauá
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O aumento significativo no número de crocodilianos, associado à histórica 
relação negativa da população residente com as espécies, percebidos como 
concorrentes na pesca ou como perigo real à integridade das famílias e dos 
animais domésticos, surgiu a proposta equivocada de que o “controle popu-
lacional” seria a principal justificativa para o manejo comercial de crocodi-
lianos. Nessa nova vertente, alguns agentes governamentais brasileiros pas-
saram a defender e a implementar (e.g. o manejo de jacarés na RESEX do 
Lago do Cuniã, no Estado Rondônia) essa justificativa ao manejo comercial 
de forma distinta do padrão internacional (Sinclair 1991; Sinclair et al. 2006). 
Neste caso, a disseminação inapropriada de informações e a falta de políticas 
públicas agravou o panorama de animosidade das comunidades locais com 
os crocodilianos, passando o manejo comercial a ser entendido e praticado 
como forma de controle do número de indivíduos nas populações naturais, 
e não como uma poderosa ferramenta de conservação das espécies e seus 
habitats e a consequente melhoria da qualidade de vida das comunidades 
ribeirinhas.

Apesar dos avanços legais, só em 2020, nove anos após a promulgação das 
últimas normas, foi realizado outro abate comercial de crocodilianos na RDS 
Mamirauá. Na ocasião foram abatidos 28 exemplares de jacarés-açus, que 
foram processados na estrutura flutuante denominada PLANTAR. Esta estru-
tura foi inteiramente subsidiada pelo Instituto Mamirauá e licenciada pelos 
órgãos ambientais, sanitários e de controle do estado de Amazonas, e ape-
sar dos custos finais não terem sido adequadamente divulgados, a estrutura 
parece ser custosa e bastante complexa num contexto amazônico. A carne 
oriunda desta atividade foi comercializada localmente no município de Tefé/
AM, e a pele foi vendida para empreendimento privado de outro Estado com 
o intuito de continuar testando tecnologias para seu processamento (Franco 
et al. 2021). Embora o abate comercial seja anunciado como uma atividade 
bem-sucedida, o manejo continua sendo tratado como experimental. O alto 
investimento na construção, manutenção e funcionalidade da estrutura de 
abate, além da pouca informação sobre a estruturação da cadeia produtiva 
fazem que esta experiência seja dificilmente replicável em outras localidades 
amazônicas, e a implementação de um sistema rotineiro de aproveitamento 
parece depender mais de vontades políticas do que de critérios técnicos ou 
tendências comerciais.
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Fato é que poucos pesquisadores estiveram em campo durante as duas úl-
timas décadas para gerar o conhecimento básico sobre os aspectos biológi-
cos importantes para o bom manejo. Infelizmente, a visão de alguns políticos 
e das agências ambientais tem subestimado os objetivos das estratégias de 
conservação, especialmente no que se refere ao aproveitamento dos recur-
sos naturais. No caso do manejo econômico de crocodilianos, ainda que apre-
sentada como uma estratégia participativa e de base comunitária, os mora-
dores locais são na sua maioria excluídos durante o processo de tomada de 
decisões, relegando-os ao simples papel de coletores. A existência de confli-
tos antigos juntos a falta de articulação e comunicação entre governos, ór-
gãos de gestão, cientistas, empresários e comunidades locais tem dificultado 
a consolidação e a replicação das experiências realizadas. Este cenário deve 
ser revertido para o sucesso da atividade (figura 9).
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Figura 9. 
Perspectiva para a implementação de uma cadeia produtiva de produtos e subprodutos 
oriundos do aproveitamento legal de crocodilianos amazônicos. A falta de estudos de 
viabilidade econômica e de um plano de negócios associado com o histórico e a realidade 
das comunidades locais tem impossibilitado definir os principais critérios de sustentabilidade 
econômica e um sistema de aproveitamento dos crocodilianos amazônicos
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Conservação pelo uso: à procura da receita do bolo

O mercado brasileiro de carnes “exóticas” (não comumente consumidas) tem- 
se expandido nos últimos anos, mas a demanda regional e nacional por carne 
de crocodilianos não é significativa para incentivar o abate de uma grande 
quantidade de indivíduos em vida silvestre no estado do Amazonas. Sendo 
que os poucos restaurantes e mercados da região Sudeste que vendem carne 
de crocodiliano se abastecem com empreendimentos privados em sistemas 
fechados, onde produzem em granjas espécies não amazônicas como Caiman 
yacare e o Caiman latirostris. Por sua vez, o mercado de peles de crocodilia-
nos, bem estabelecido em nível internacional é controlado por relativamen-
te poucos compradores, está sujeito a grandes flutuações na demanda por 
peles. Nesse mercado de luxo, as peles de crocodilos (Crocodylus spp.) são 
consideradas “clássicas”, pela baixa concentração de osteodermes, e sujeitas 
a processos tecnológicos em constante melhoria, posicionando-as no topo 
do mercado internacional. Por sua vez, as peles de jacarés sul-americanos 
são comercializadas por valores bem inferiores, tendo o mercado abastecido 
quase que em sua totalidade pela produção intensiva de criadouros (farming 
ou ranching), existindo pouco interesse por peles oriundas da natureza que 
tendem a ser de menor qualidade do que as produzidas na indústria. 

Apesar da pele do jacaré-açu ser considerada como de alta qualidade devido 
ao seu maior tamanho e relativamente menos osteodermes, há mais de 60 
anos não tem sido comercializada no mercado internacional e a sua aceitação 
ainda é desconhecida. Acrescenta-se que neste período não houve qualquer 
investimento ou melhoria tecnológica de destaque para a produção dessas 
peles e nenhuma estratégia de marketing coerente (além do otimismo) foi 
desenvolvida, inviabilizando, de fato, a entrada deste produto no seleto mer-
cado internacional. Atualmente na Amazônia brasileira, após mais de 20 anos 
das primeiras propostas de manejo comercial legal, nenhuma organização ou 
empresa privada possui capacidade técnica e logística implantada para pro-
duzir peles com qualidade para abastecer o mercado internacional com peles 
oriundas de sistema de aproveitamento de tipo harvesting.

Devemos também considerar uma variável “incontrolável” e bastante rele-
vante para o sucesso do manejo participativo de crocodilianos amazônicos, 
que é a opinião/percepção pública, quer sejam consumidores ou não desse 
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tipo de produto, e que vivem em centros urbanos infinitamente distintos da 
realidade amazônica. Esses que podem também representar o elo final da 
cadeia produtiva nacional, inclusive internacional, sendo que as suas escolhas 
podem garantir o sucesso ou o fracasso de qualquer estratégia de mercado. 
No cenário atual de crise ambiental, o excesso de informação, comumente 
não acurada ou contextualizada, tem comprometido a efetivação de políticas 
públicas para garantir o uso de recursos naturais por parte das comunidades 
tradicionais ou indígenas amazônicas. Os órgãos de informação, como a tele-
visão, o rádio e mais recentemente as redes sociais têm criado uma visão de 
“mundo encantado da conservação”, no qual a vida selvagem deve ser intocá-
vel e protegida a qualquer custo, ignorando totalmente a realidade histórica e 
cultural das populações humanas e que dependem dos recursos disponíveis 
em ambientes naturais. 

Um dos maiores desafios do manejo de crocodilianos amazônicos é consoli-
dar um mercado que garanta sua sustentabilidade econômica e social e que 
possa manter a cadeia produtiva desde o comunitário rural amazônico até o 
consumidor urbano. Nesta longa cadeia produtiva, as estratégias de manejo 
precisam ser elaboradas de acordo com as particularidades sociais, culturais e 
econômicas, projetando-se em escalas locais e regionais e com a inclusão de 
todos os atores do sistema de manejo. Seguindo preceitos da biologia da con-
servação e do manejo de fauna (Sinclair 1991; Caughley 1994; Sinclair et al. 
2006; Verdade et al. 2014), uma parcela relevante da comunidade científica 
tem dado suporte às propostas de manejo, propondo diretrizes para o uso 
sustentável dos crocodilianos, abordando de maneira objetiva as deficiências 
e fraquezas da cadeia produtiva. Esse grupo atuante tem proposto ações de 
longo prazo que permitam a construção de um sistema sólido de uso dos 
recursos naturais. A seguir, destacamos as seguintes diretrizes:

1.	 Desenvolver um sistema de monitoramento populacional de crocodi-
lianos com base científica robusta, que permita avaliar as tendências 
populacionais e o efeito das extrações. O monitoramento deve ser de 
baixo custo, longo prazo, periódico e executado por técnicos treinados (o 
que não tem acontecido), incluindo obviamente os comunitários locais. 
O monitoramento deve subsidiar a definição de quotas de extração e dar 
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suporte técnico para a elaboração dos planos de manejo, e acima de tudo 
deve ser economicamente viável dentro de cada realidade amazônica;

2.	 Definir e manter zonas-chaves de proteção permanente, que devem ser 
delimitadas principalmente em função das áreas de nidificação, levan-
do-se em consideração o zoneamento e o uso dos recursos naturais do 
plano de gestão da UC para outros recursos naturais, elaborado em co-
mum acordo entre as comunidades e órgãos ambientais gestores; e, 

3.	 Estruturar planos de negócios e estudos da cadeia produtiva legal de 
acordo com a potencialidade dos mercados e os produtos oriundos do 
manejo (carne, peles etc.). Estas informações devem garantir a viabili-
dade e principalmente a autonomia econômica dos programas de uso 
de crocodilianos. De forma articulada e fortalecendo a visão de manejo 
comunitário dos recursos naturais, o planejamento das atividades deve 
viabilizar a independência de gestão em médio prazo, de forma que o 
programa em longo prazo dependa principalmente da inciativa das co-
munidades locais. Os demais atores envolvidos devem dardar suporte ao 
aprimoramento das técnicas de manejo.

É necessário fortalecer a coleta de dados biológicos sobre as espécies de cro-
codilianos amazônicos, percebendo a dinâmica populacional em função da 
sua distribuição na diversidade de ambientes que compõem a Amazônia, evi-
tando a extrapolação direta do conhecimento de uma única área (por exem-
plo, RDS Mamirauá) para o restante da distribuição das espécies. Também é 
importante desenvolver outras ações de uso que possam ser minimamente 
viáveis, incluindo a observação (e talvez captura) de crocodilianos em ativida-
des de turismo. Pois, apesar de ofertado há muitos anos por promotores de 
turismo somente agora o efeito desta atividade está sendo avaliado com de-
vida atenção (ICMBio 2020; Washington Mendonça, com. pess. 2021). O tu-
rismo com fauna pode representar uma alternativa de renda para as pessoas 
envolvidas, assim como uma ótima oportunidade de inclusão de estratégias 
de educação e sensibilização para os turistas (Jacobsen e Kushlan 1986; de 
Sousa Pimentel et al. 2019; Rosenblatt et al. 2021). 

Apesar de ser uma importante fonte de proteína e uma iminente alternativa 
econômica para as comunidades amazônicas, o desenvolvimento do manejo 
de crocodilianos tem representado conflito significativo entre as organizações 



‹37›

Coexistencia entre fauna silvestre y seres humanos

sociais envolvidas e suas expectativas econômicas quanto a potenciais inves-
tidores e políticas públicas regionais. O manejo de crocodilianos no estado do 
Amazonas não vencerá a fase experimental até que sejam criadas estratégias 
de pesquisa capazes de gerar informação científica coerente sobre as popu-
lações a serem exploradas, além do conhecimento adequado da cadeia pro-
dutiva com protocolos e critérios técnico-científicos para o aproveitamento 
integral dos produtos e subprodutos como carne e a pele. A melhor forma 
de atingir esse patamar será por meio da implementação de estratégias que 
envolvam as comunidades locais como cogestores do sistema, trabalhando 
articulada e multidisciplinarmente com todos os atores para estruturar, im-
plementar e manter estratégias de conservação que garantam a manutenção 
adequada da biodiversidade em equilíbrio com o desenvolvimento social, 
cultural e econômico. 

Infelizmente, a expectativa do manejo como ferramenta de conservação dos 
crocodilianos e o surgimento de uma forte alternativa de renda para a comu-
nidade local redundou em frustração, atrasando ainda mais a possiblidade de 
implementação de uma estratégia efetiva de conservação de crocodilianos 
na Amazônia brasileira. Até o momento as ações de manejo de crocodilianos 
amazônicos têm sido direcionadas para benefício econômico imediato, mas 
nada tem sido proposto ou ao menos discutido para garantir a sustentabilida-
de em longo prazo, segundo os princípios básicos de conservação e como um 
sistema de monitoramento efetivo das populações manejadas. Tampouco se 
discutiu possíveis mecanismos de fiscalização e controle. Por fim, a ausência 
de investimento privado e de compradores cientes da dinâmica do mercado, 
que implica em processos longos e custosos, tem gerado a percepção de que 
o manejo de crocodilianos é um sistema difícil de implementar na prática.

Finalmente, é recomendável ficar atento e aprender sobre os sistemas ilegais 
de aproveitamento de crocodilianos que têm abastecido os mercados locais e 
regionais de carne, assim como as demandas de iscas para a pesca da piraca-
tinga. Claramente, estes tipos de exploração têm-se mantido na ilegalidade 
por muitos anos e tem elementos e características que poderiam ser fun-
damentais no sucesso da cadeia produtiva legal. Aparentemente seria mais 
eficiente trabalhar para a legalização de uma atividade do que estruturar uma 
concorrência para um sistema ilegal. 
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No contexto atual, devido às inúmeras expectativas criadas em anos ante-
riores, o uso de crocodilianos amazônicos ainda precisa ser organizado. A 
informação biológica coletada nos últimos anos pode auxiliar a definir crité-
rios para garantir a sustentabilidade das populações naturais de crocodilia-
nos. Também tem que se considerar que existem exemplos bem-sucedidos 
de organizações comunitárias onde os membros participam na tomada de 
decisões, no gerenciamento de ações de manejo e na partilha dos lucros e 
prejuízos. Esta realidade permitirá visualizar um panorama otimista sobre a 
capacidade de articulação entre moradores locais, comunidade científica e 
órgãos ambientas e sanitários. No entanto, o desafio para o sucesso do ma-
nejo de crocodilianos está no desenvolvimento de uma cadeia produtiva só-
lida, capaz de incluir os produtos e subprodutos oriundos do manejo de cro-
codilianos nos mercados regional, nacional e internacional, além de garantir 
que a comunidade seja um dos grandes beneficiários do manejo econômico 
sustentável de crocodilianos na bacia amazônica.
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